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13 juizes
ulsos

Um comentava, de forma excéntrica, os seus processos
em artigos de jornal, outro esquecia-se de escrever as
sentencas e os casos prescreviam. Eram juizes e, tal como
aconteceu a outros 11, foram banidos da profissao

SoinOene

NESTE momento, sao trés
0s juizes em risco de serem
afastados dos tribunais. So-
mam-se aos 13 que, nos alti-
mos dez anos, o Conselho
Superior de Magistratura
(CSM)expulsou da profissio
para sempre. O motivo foi,
em todos 0s casos, 0 mesmo:
trabalhavam muito pouco.

Em Maio do ano passado,
o CSM aplicou a pena de
aposentagao compulsiva a
um magistrado -sangao que
ainda nao transitou em jul-
gado-—e estd neste momento
aavaliar a aptidao de outros
dois juizes para decidir se se
mantém ounao em funcoes.
Os trés (dois homens e uma
mulher)foram classificados
com ‘mediocre’, na avalia-
¢ao feita ao seu trabalho -a
nota mais baixa que os jui-
zes podem ter.

Nos ultimos dez anos, o
Conselho decretou outras 13
penas de aposentagio com-
pulsiva-a mais gravosa a se-
guir a demissao—, todas mo-
tivadas por fraca produtivi-
dade. Dos 13 expulsos, so um
eramulher:

«Ao contrario do que é
voz corrente em muitos
sectores, o Conselho con-
segue detectar casos de
produtividade insatisfa-
toria, age disciplinarmen-
te sobre essas pessoas e
aplica-lhes penas expulsi-
vas em quantidade consi-
deraveb» - sublinha Manuel

Ramos Soares, secretario-
geral da Associagdo Sindi-
cal dos Juizes Portugueses.

«Que outras profissdes
do sector priblico, com este
grau de exigéncia - idén-
tico ao de médicos e pro-
fessores universitarios,
por exemplo -, tém niime-
ros comparaveis a estes™
- questiona aquele magis-
trado. E lembra que Portu-
gal € o tinico pais da Unido
Europeia onde os juizes sao
alvo de inspecgdes periodi-
cas, de quatro em quatro
anos: «0 sistema toma a
iniciativa, nao fica a espe-
ra de queixas».

E a aposentagao compul-
siva ndo é a inica sang¢ao
para os que trabalham pou-
co: «Estes 13 casos de ex-
pulsio representam ape-
nas uma parcela dos jui-
zes mediocres. HA muitos
oufros que foram suspen-
sos, ficaram sem venci-
mento e sem poderem tra-
balhar entre seis meses a
um ano. Isto é pouco”.

N

Portugal

é oninico pais
daUnido
Europeia

que avalia
ciclicamente
os magistrados
judiciais

Sempre que um juiz
‘chumba’ no exame, fican-
do-se pelo ‘mediocre’ (numa
escala que prossegue com
‘suficiente’, ‘bom’, ‘bom com
distin¢do’ e ‘muito bom’),
soa oalarme: o magistradoé
suspenso preventivamente
e éaberto um inquérito que
acaba, regra geral, converti-
do em processo disciplinar.

Que critérios podem, afi-
nal, condenar um magis-
trado? As regras sao claras
no Estatuto dos Magistra-
dos Judiciais: se ndo revelar
aptidio para o cargo, isto é,
capacidade humana, prepa-
ragdo técnica e adaptagao ao
servico (leia-se, produtivi-
dade e volume de servico),
arrisca a expulsao. E aqua-
lidade das decisoes? «O
Conselho nio pode deci-
dir se um juiz julgou bem
ou mal, mas sim se o fez
com qualidade, isto é,sea

tenca esta fund
tada, com critério, ouse o
fez por capricho», respon-
de Ramos Soares.

«0s inspectores sao jui-
zes-desembargadores
com muita experiéncia,
conhecem bem as comar-
cas e as dificuldades ine-
rentes. Tém nogao do que
um juiz normal consegue
fazer, até porque inspec-
cionam juizes da mesma
zona e tém parametros de
comparacdo. Se ha um
que consegue fazer 200
sentencgas por ano, por
que razio o colega s6 con-
segue fazer 20 - explica

Duro Mateus, juiz desem-
bargador e chefe de gabine-
te do vice-presidente do
CSM, acrescentando que,
normalmente, ao juiz mal
classificado é dada uma se-
gunda oportunidade: «Ini-
cialmente, é suspenso ou
transferido para outro
tribunal».

Ramos Soares recorda o
caso de uma juiza vitima de
cancro da mama, que ven-
ceuduas batalhas: «Nunca
meteu baixa, e, por isso,
andou dois anos a traba-
lhar em sofrimento. Nao
podia ter mais que ‘me-
diocre’. Mas o CSMnaoa
mandou embora. Venceu
a doenca, recuperou a
produtividade e continua
a trabalham.

Mas o contrario também
existe: «(Lembro-me de um
juiz de Vila Nova de Gaia
com problemas de produ-
tividade detectados ha 15
anos. O Conselho deu-lhe
varias oportunidades,
mas ele nunca melhorou
e foi expulso com gquase
60 anos. No gabinete,
quando os inspectores
desviaram o armario, cai-
ram pilhas de processos
que ja estavam prescri-
tos, tal era o descontrolo».

Nos arquivos do CSM,
nao faltam historias de ne-
gligéncia, preguica, dis-
tracgdo e até indisciplina.

Oindeciso
Quando visitaram, em
2000, o gabinete de um juiz

com 17 anos de servico, os
inspectores encontraram
1.775 processos a aguardar
despacho, muitos com con-
clusao aberta desde Setem-
bro de 1996 e mesmo antes.
Nesse juizo, havia entao
2.844 processos parados,
muito mais do dobro dos
que existiam quando o ma-
gistrado ali entrara.

Isento, cordial, idoneo,
sem cadastro, os inspecto-
res nao compreendiam
como € que um magistrado
que trabalhava diariamen-
te muito para além das ho-
ras normais de expediente,
e ainda aos sabados, do-
mingos, feriados e até nas
férias judiciais, ndo produ-
zia mais. Descobriram de-
pois: faltava-lhe método e
capacidade de decisao.

Houve casos em que che-
gou a realizar os julgamen-
tos, mas nao proferia as sen-
tengas, deixando essa tarefa
para os colegas. E quando
as elaborava, proferia-as
fora do prazo, com varios
meses de atraso. Em trés
anos, fez 41 julgamentos e
deu apenas 15 sentencas.
Num deles, fez apenas um
julgamento.

O juiz nao se emendou e,
na inspeccao seguinte, em
2004, voltou a ser alvode um

processo disciplinar a custa
deumnovo ‘mediocre’. Nao
voltou a ter perdao.

O excéntrico
Imagine-se um juiz que
nao aceita trabalhar se nao
tiver gabinete exclusivo,
que adopta sistematica-
mente um estilo agressivo
e uma linguagem ofensiva
e de mau gosto - bem pa-
tente, alias, nas cronicas
que escrevia num jornal
local. «Foi ai que este por-
calhdo violou a jovem.
(...) Descobriu-se a care-
ca deste homem nojento,
que era mais asqueroso
do que os porcos vendi-
dos no talho dele» - es-
creveu entdao, sobre um
processo que julgou.

O magistrado da comar-
cado Seixal dava nas vistas,
mas nao s por trabalhar
pouco. Tinha poucomais de
seis anos de servico, duas
inspeccoes em que nunca
fora além do ‘suficiente’, na
primeira, e do ‘mediocre’,
na segunda, e ainda trés
processos disciplinares que
lhe tinham custado uma
suspensao e uma multa.

O mau relacionamento
com os funcionarios era
flagrante. Certa vez, em
plena sala de audiéncias,
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referiu-se a um nestes ter-
mos: «O senhor que esta-
va com dificuldades psi-
comotoras, entao diga la
o que pretende».

Mesmo sabendo que atra-
vessava um divorcio litigio-
so0 e um luto familiar recen-
te, os inspectores nao tive-
ram davidas na hora de
fazer contas. E que o juiz ti-
nha sempre mais de 500 pro-
cessos por despachar no ga-
binete e eram recorrentes as
situagdes em que 0s proces-
s0s aguardavam semanas,
apenas para que fossem as-
sinados oficios, editais ou
mandados de detencao.

As actas nunca eram as-
sinadas a tempo. O magis-
trado chegava a reter pro-
cessos durante meses a fio
no gabinete, sem assinar as
actas, que costumavaemen-
dar, néo por conterem erros,
mas por questdes de porme-
nor, sem qualquer interesse
~ 80 porque nao gostava da
redacgdo das minutas do
programa informatico Ha-
bilus, utilizadas pelos fun-
cionarios (que eram obriga-
dos a trocar, por exemplo,
‘9:30’ por ‘0h30m’).

A custa disso, no seu jui-
zo pendiam 4.900 processos
adata da inspeccdo. As sen-
tencas, limitava-se quase

sempre a dita-las por apon-
tamento, sem as depositar
em tempo porque nao as es-
crevia. Mesmo quando as
entregava, continuava a
haver actas por assinar.

Mas ndo foi sb isso que
‘chocou’ os inspectores nes-
te juiz peculiar. Em 2006, o
magistrado ja tinha cente-
nas de julgamentos marca-
dos para 2009, 2010 e até para
2011. E mesmo quando a
data era marcada por si ou
por colegas antecessores,
frequentemente voltava a
ser adiada, invocando um
elevado niimero de diligén-
cias (que nunca explicava),
outrasaudiéncias em curso
ou entdo o adiantado da
hora. Eafaltade critérioera
notéria: num més, marcava
para 2010 e, no més seguin-
te, para 2008.

Odistraido

O magistrado colocado em
Almada desde 2000, era bem-
educado, cordial e trabalha-
dor; e primava pelas senten-
¢as bem elaboradas. Porém,
distraido e inseguro, tinha
um habito fatal: lia as sen-
tencas apenas por aponta-
mento, sem que, de imedia-
to ou em curto prazo, as es-
crevesse e depositasse na
secretaria do tribunal.

izes estao em risco

s expulsos por fraca

odutividade. Os homens sao
ue tém piores resultados
orada avaliacio

Nalguns casos, decorreu
mais de um ano entre a lei-
tura e o seu depésito. A data
da inspecgao, em Novembro
de 2004, estavam por deposi-
tar 182 sentengas deste juiz—
algumas, de julgamentos fei-
tos em 2000 e 2001. Resulta-
do: como as sentencas eram
na pratica inexistentes, os
crimes e contra-ordenagoes
em causa extinguiam-see os
Casos prescreviam.

O seuméritonunca foi, de
resto, elogiado pelo Conse-
1ho: numa primeira inspec-
¢ao teve ‘suficiente’, quatro
anos depois resvalou parao
‘mediocre’. Ainda reclamou
uma segunda oportunidade,
mas os inspectores rende-
ram-se asevidéncias: noseu
gabinete acumulavam-se,
em Outubro de 2004, cerca

o

Tinha 17 anos
deservicoe,

no gabinete,
quase dois mil
Processos por
despachar.
Inspectores
nao perdoaram

de 530 processos. Outros tan-
tos perderam-se e nao foram
sequer localizados no mo-
mentoda inspecgdo, tal ade-
sorganizagao dojuiz, que ad-
mitiunaosaber odestinode
muitos processos, nem se-
quer se a sentenca fora lida.

Nem mesmo com a ajuda
de juizas auxiliares coloca-
das de propésitono tribunal
para colmatarem as dificul-
dades, 0 magistrado deu o
salto: os casos pendentes no
seu juizo passaram de 1.500
em 2000 (ano em que ali foi
colocado) para 3.100 em fi-
nais de 2003. Os processos
paravam meses e anos por
causa de gestos tdo simples
como apreciar um pedido de
pagamento de multa em
prestagio ou conceder apoio
judiciario.

Na sua defesa, alegou
que fora prejudicado pelo
facto de ter tido uma ava-
ria no computador oque o
obrigou a refazer as sen-
tencas. As mas condigoes
do tribunal também nao
ajudavam, havendo so qua-
tro salas de audiéncias,
tendo muitas de ser reali-
zadas no seu gabinete. O
mais curioso é que ao ma-
gistrado parecia nao faltar
dedicagdo: permanecia no
tribunal madrugada fora.




