‘Coronel julgado por violagao
dosegredo de Estado

manchete @

Periodicidade: Semanal Tematica:  Justica
ExpreSSO Classe: Informacé&o Geral Dimensédo: 418

Ambito: Nacional Imagem:  S/Cor
09-04-2016 Tiragem: 131300 Pagina (s): 27

Justica
de Perdicao

Maria José Morgado

DIREITO
PENAL
DO INIMIGO

m vez da ladainha desfiada a

cada ataque terrorista sobre o

manter-o-nosso-estilo-de-vida,

mais valia pensar nas mudan-
¢as que mais tarde ou mais cedo se
vdo instalando no direito penal. Ainda
temos um direito penal democritico
com base na puni¢io do facto e da
culpa com a imposi¢io de uma pena
através de um processo justo e equi-
tativo. A lei penal contra o terrorismo
ja aflora excegdes. O futuro préximo
pode fazer a vontade ao professor
Gunter Jakobs, o criador de um direi-
to penal do inimigo.

Para ele, o direito penal deve ser
dividido em dois sistemas diferentes: o
dos cidadios e o dos inimigos. O cida-
dao é punido com uma pena por causa
de factos cometidos antes e previstos
na lei. O inimigo é punido pelo seu
cariter disponivel para a transgressao
destrutiva da sociedade, pela sua peri-
gosidade intrinseca.

Um cidadao matar a mie por causa
da heranga €, neste sistema, conside-
rado um facto transitério, esgotado
pela sua consumagcao e punivel com o
castigo da pena.

Os factos imputaveis ao inimigo ndo
sdo factos. Correspondem a uma pre-
disposi¢iio de caracter para a pritica
de criminalidade econémica, orga-
nizada ou sexual e acdes de terroris-
mo. O terrorismo é o niicleo original
inspirador deste modelo. Como tal,
o sistema impde a aplica¢io de uma
pena preventiva em fungio da peri-
gosidade. Nio se pretende corrigir,
Ppunir, castigar ou reinserir socialmen-
te. Pura e simplesmente pretende-se,
neutralizar o inimigo através da ante-
cipagiio da sua agio criminosa.

Nesta teoria de medidas de seguran-
¢a, muito discutida desde o ataque as
torres gémeas do WTC e agora muito
a propésito do radicalismo destruidor
do Daesh, o processo penal nao tem
garantias legais, niio visa a punigao
de factos passados, mas a aplicagiio de
uma medida de forca antecipada para
prevenir futuros crimes.

Os fundamentos politicos e filosé-
ficos de tal teoria sao tao medievais
como os terroristas do Daesh ou os
ditadores de Estado policiais. A dis-
tin¢do dos seres humanos em bons e
maus, individuos razodveis ou ferozes
e maus como fundamento de penas
antecipadas é uma mudanca terrivel
num mundo terrivel.

Podemos divagar acerca do conceito
de inimigo enquanto ser social identi-
ficavel nas ruas, no metro, no cinema
ou no restaurante? De repente esta-
mos a reparar com insisténcia no véu
da mulher a comprar uns sapatos, na
mochila do arabe no café da esqui-
na, Nos jovens que ouvem rap, usam
hoodies e vao ao centro comercial e
naqueles que n@o aceitam a nossa
cultura ou religido. Vamos continuar
todos felizes como dantes?

Um tirano como Hitler ndo seria
“pessoa de direitos”. O terrorista tam-
bém ndo. E os outros? Aos poucos o
direito penal transformar-se-a num
sistemna autoritirio e policial se nao
percebermos os acontecimentos. Por-
que o modelo de controlo penal demo-
cratico nio responde a uma questao
grave: o que leva um jovem a radicali-
zar-se e a matar em massa? As policias
conhecem virias células terroristas
mas como saber o momento certo em
que alguém vai passar a destrui¢io
total? Isso vai mudar muita coisa.



