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Relacao anula multa
a adepto encapuzado

Marega reagiu
aos insultos
abandonando
o relvado

em pleno jogo

no jogo do caso Marega

Autoridade para a Prevencéo e o Combate da Violéncia no Desporto disse que apoiante
quis esconder cara, violando a lei. Juizes consideram que ato se insere na “normalidade”

Delfim Machado

justica@jn.pt

ACORDAO O Tribunal de Guima-
rdes anulou a multa aplicada pela
Autoridade para a Prevencéo e o
Combate a Violéncia no Desporto
(APCVD) a um adepto do Vitéria
de Guimardes que tapou 0 rosto
com o capuz do casaco, durante o
jogo que ficou marcado pelos in-
sultos racistas ao jogador Marega,
doF. C. Porto.

A16 de fevereiro, durante o con-
frontoa contar paraa Liga Nos en-
tre as duas equipas, no Estddio
D. Afonso Henriques, em Guima-
rdes, o adepto vitoriano, de 29
anos, estava no setor destinado a
claque White Angels (do Vitéria),
vestindo um casaco preto com ca-
puz. Quando colocou o capuz na
cabeca e o fechou, o adepto ocul-
tou quase totalmente o rosto, fi-
cando apenas os olhos visiveis.

Foram as imagens de videovigi-
lancia do estadio, que a PSP de

Guimarées passou “a pente fino”
para encontrar os autores de atos
racistas contra o jogador maliano,
que deram origem ao auto instau-
rado pela APCVD.

Para esta autoridade, o compor-
tamento do adepto violava a proi-
bigdo de “ostentagdo ou enverga-
mento de qualquer utensilio ou
apetrecho que oculte, total ou par-
cialmente, o rosto do espectador
de espetéculo desportivo”, previs-
tana lei de Seguranca e Combate
a0 Racismo, 2 Xenofobia e 4 Into-
lerdncia dos Espetdculos Despor-
tivos. Como consequéncia, foi
multado em 750 euros e teria ain-
da de pagar 76,50 euros de custas.

O adepto recorreu da multa para
o Tribunal de Guimaries, que lhe
deu razdo. Os juizes entenderam
que oatode fecharum casaco com
capuz incorporado “nio é sufi-
ciente para o preenchimento do
preceitoincriminador”, pois é um
comportamento que ocorre “na
normalidade” e ndo existe qual-

quer referéncia “ao proposito de
tal agdo”, 1é-se na decisdo.

ACUSAGAO “RIDICULA”
Pedro Miguel Carvalho, advogado
do adepto, diz que a acusagio “era
ridicula” e a multa “injusta”, pelo
que a decisdo “é uma pequena vi-
téria contraacruzadajusticeirada
APCVD contra adeptos do Vitdria
eoVitoria”. “Obviamente néo foi
indiferente” tudo ter acontecido
naquelejogo, nota, acusandoa Au-
toridade de estar “refém de inte-
Tesses clubisticos”. “Desconhece-
mos uma tnica contraordenagio
aadeptos do Benfica, ou de outro
clube que ndo do Minho, por ter
momentaneamente colocado um
capuz na cabega”, acrescenta.
Ao]N, a APCVD respondeu que
“respeita e ndo comenta decises
das autoridades judicidrias, sendo
estas independentes” e que agiu
“em escrupuloso respeito pelos
principios dalegalidade, imparcia-
lidade, isengdo e boa-fé”.e

Processo-crime
com trés arguidos
e sem acusacio

Quase um ano depois, 0
processo judicial do caso
Marega ainda nio tem acu-
sagio do Ministério Publi-
co. A investigagdo consti-
tuiu trés arguidos e um
quarto, por insultos no
Twitter, aceitou a suspen-
sdo provisoria do processo,
com proibigio de ir ao esta-
dio. Estdo indiciados por
um crime de discriminagio
eincitamento ao 6dio e a
violéncia por imitarem o
guinchar de um macaco na
diregio de do maliano. Os
arguidos alegam que lhe es-
tavam a chamar “burro”.




