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BCP tenta anular cartel
da banca em tribunal

Banco pediu a nulidade da multa de 60 milhoes aplicada pela Concorréncia,
invocando a auséncia de uma analise feita a luz da mais recente legislacao.
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CONCORRENCIA

BCP tenta anular cartel
da banca em tribunal

0 BCP pediu a nulidade da contraordenacao da Concorréncia
invocando a auséncia de uma analise, feita a luz da mais recente
legislacao, sobre a alegada troca de informacéo sensivel entre bancos.

RITA ATALAIA
ritaatalaia@negocios.pt

BCP continuaaba-
talhar na Justica
para travar a deci-
sao da Autoridade
da Concorréncia
(AdC) deaplicarumacontraorde-
nacdo de vérios milhes de euros
a entidade liderada por Miguel
Maya, e a outros bancos, por ale-
gadas praticas restritivas da con-
corréncia. Ainstitui¢io financeira
pediu a nulidade deste processo,
que ficou conhecido como “cartel
dabanca”, apontando falhas aacu-
sagaorevelada hdmais deumano.

Foiem setembro de 2019 que
aAdC condenou 14 bancosauma
coimatotal de 225 milhdes de eu-
ros por pratica concertada de tro-
ca de informagdo comercial sen-
sivel, durante um perfodo de mais
de dez anos, o que, disse, “consti-
tui uma importante restricao da
concorréncia”. Foi o caso da Cai-
xa Geral de Depdsitos (CGD),
BPI, Montepio, Crédito Agricola
oudo BCP.Aobancoliderado por
Miguel Maya foi aplicada uma
multade 60 milhdes, naquelaque
¢ uma decisio que tem sido con-
testada no Tribunal da Concor-
réncia, Regulagio e Supervisao,
em Santarém.

No relatério e contas dos pri-
meiros nove meses do ano passa-
do,0 BCPrefere que,emjulhode
2020, “requereu que o tribunal
declare anulidade da decisio con-
denatéria da AdC, pela omissio
de uma andlise do contexto eco-
nomico ejuridico nos termos exi-
gidos pelajurisprudénciarecente
do Tribunal de Justi¢a da Uniao
Europeia”.

Questionado sobre o que esta
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0 BCP [pediu a]
nulidade da decisdo
da AdC, pela omissao
de uma analise do
contéxto econémico
e juridico nos termos
exigidos pela
jurisprudéncia.

BCP

Relatério e contas dos 9 meses

nabase deste pedido, 0 BCP ndo
quis adiantar mais detalhes. Ao
que foipossivel apurar, obancoin-
voca um acérdao do Tribunal de
Justica, de abril de 2020, onde é
clarificado o conceito de “restri-
¢do A concorréncia por objeto”.
Este conceito surge na norma da
Unidio Europeia que proibe os
acordos e préticas concertadas e
éusado naacusacio daAdC con-
traabanca. A autoridade alegaque
atrocadeinformagdes comerciais
em causa constitui esta mesma
restri

No acérdao foram esclareci-
dos varios pontos, conforme ex-
plicam fontes consultadas pelo
Negdcios. Por um lado, nota que
umacordo apenas pode constituir
uma “restri¢fio aconcorrénciapor
objeto” se existir uma “experién-
ciasuficientementesolidae fidvel”
para que se possa concluir que
este acordo ¢, pela sua natureza,
prejudicial para o normal funcio-
namento daconcorréncia. Porou-
trolado, caso existam “indicacoes
sérias” que mostrem que, deste
acordo, resultam efeitos pré-con-
correnciais, a autoridade tem de

considerar estes elementos nasua
analise a todas as circunstincias
relevantes parao contexto econ6-
micoejuridicodoacordo. Segun-
do o BCP, a AdC nio realizou
umaanalise com base namais re-
cente atualizacio dalei, pedindo,
porisso, anulidade da decisdo.

Osbancos tém defendido que
neste caso ndo estd em causa a
praticade cartel, alegando que ndo
hanoprocesso contactos sobre fi-
xacdo de precos. E que nio é evi-
dente que esta partilha de infor-
macgdes comerciais tenha tido
como Uinico ou principal objetivo
arestriciio da concorréncia. Na
perspetiva das entidades visadas,
refere outra fonte, a Concorrén-
ciaconcluiuqueainformacio tro-
cada constituiuuma “restriciio por
objeto” sem analisar os objetivos
pro-concorrenciais referidos pe-
los bancos no processo e os efei-
tos que esta troca pode ter tidono
mercado.

A CGD afirmou, num comu-
nicado divulgado quando foi co-
nhecidaadecisio daAdC, que“a
alegada infracio em analise tra-
duz o que em direito da concor-
réncia se designa por ‘infracao
pelo objeto’, ouseja, ailicitude da
conduta, dependendo da sua ap-
tiddo para a produciio de efeitos
anticoncorrenciais, e nio da pro-
dugiio efetiva dos mesmos”, no-
tando que “néo se pode ler na de-
cisdo da AdC uma conclusdo
quanto a existéncia de efeitos ne-
gativos para os consumidores”.

Pedido analisado na
sentenca final

No relatério e contas, o BCP diz
estar agoraa “aguardarposicio do
tribunal” em relagdo ao requeri-
mento que foi apresentadono ve-
rdo passado. Segundo fontes con-
sultadas pelo Negécios, numa au-
diéncia realizada em meados de
dezembro, o Tribunal daConcor-
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[A coima é]
injustificada

e injusta. (...)

A nossa conviccao
é de que vamos
ganhar o processo
[contra a AdC].
MIGUEL MAYA

CEO do BCP, citado pela Lusa
em setembro de 2019

réncia referiu que ird apreciar o
pedido do banco, e os outros que
tém sido apresentados pelas ou-
tras institui¢oes, nasentenca final
aproferirapos aaudiénciade dis-
cussio e julgamento. Segundo o
Expresso, ojulgamento deveraar-
rancar perto da Pdscoa.

Este ¢ mais um passo num
processo que comegou em 2012.
Nesse ano, a AdC abriu um pro-
cesso contraordenacional, tendo
realizado buscas nas instalagoes
do BCP edeoutrasinstitui¢oes fi-
nanceiras. Nessa operacio, terd
apreendido documentosrelevan-
tes para a investigacio. Sete anos
depois, a entidade liderada por
Margarida Matos Rosa tomou a
decisdo final no processo, que o
BCP contestou em outubro de
2019 no Tribunal da Concorrén-
cia, por considerar que tinha “um
conjunto de vicios graves, de fac-
toededireito”. O bancopediuain-
da que ao recurso fosse atribuido
um efeito suspensivo. Miguel
Maya, CEO do BCP, disse, adata,
que a coima ¢ “injusta” e afirmou
estar convicto de que o banco vai
ganhar o processo.

Miguel Maya, CEO do BCP, ji afirmou q
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—————————eereettenmeemeet As varias fases no processo
Eerry ‘ de contraordenacdo da AdC

contra a banca

0 processo contraordenacional da Autoridade da Concorréncia ar-
rancou em 2012, para sete anos depois chegar a uma deciso final:
a condenagdo de 14 hancos a pagar uma coima de 225 milhdes de eu-
ros por alegada troca de informacéo comercial sensivel.

PROCESSO ARRANCOU EM 2012

Foi em 2012 que a Autoridade da Concorréncia abriu um processo
contraordenacional contra bancos por alegadas praticas restritivas
da concorréncia. Um ano mais tarde, a entidade liderada por Mar-
garida Matos Rosa realizou uma operagdo de busca e apreenséo em
25 instalagdes das instituicdes financeiras visadas no processo.

NOTA DE ILICITUDE CHEGA AOS BANCOS

Em 2015, os bancos envolvidos foram notificados da nota de ilici-
tude (ou seja, uma comunicagdo das acusagdes) em que foram acu-
sados de participar numa troca de informagao comercial sensivel
na oferta de produtos de crédito na banca de retalho, designada-
mente crédito a habitagdo, crédito ao consumo e crédito a empre-
sas. A notificagdo da nota de ilicitude ndo constituiu uma decisdo
final em relagdo a acusagdo da Autoridade da Concorréncia.

PROCESSO SUSPENSO DURANTE MESES

0 BCP refere, nos seus relatorios, que o processo foi suspenso du-
rante varios meses entre 2015 e 2017 no seguimento dos recursos
interpostos por varios dos bancos visados na investigacao, incluin-
do a instituicdo liderada por Miguel Maya, para o Tribunal da Con-
corréncia, Regulagdo e Supervisao, em Santarém.

CONCORRENQIA APLICA COIMA TOTAL

DE 225 MILHOES DE EUROS

A 9 de setembro de 2019, a Autoridade da Concorréncia adotou a
deciséo final no processo, ¢ 14 bancos ao de
coimas no valor global de 225 milhdes de euros por pratica concer-
tada de troca de informagao comercial sensivel, durante um perio-
do de mais de dez anos, entre 2002 e 2013. Muitas foram as insti-
tuicdes financeiras que discordaram da decisao da entidade lide-
rada por Margarida Matos Rosa e recorreram para o Tribunal da
Concorréncia.

TRIBUNAL INDEFERE RECURSO DO BCP

EM PROCESSO RELACIONADO

0 BCP considerou que foi violado o seu direito de defesa pela Con-
corréncia no Ambito deste processo, por considerar que tinha di-
reito a estar presente nas inquiri¢des a testemunhas. Como tal nao
aconteceu, alegou que isso revogava a condenagdo. O Tribunal da
Concorréncia recusou a impugnacao e a Relacdo de Lishoa confir-
mou a decisdo.

JULGAMENTO PREVISTO ARRANCAR NA PASCOA
0 Expresso avangou, em dezembro, que o julgamento devera co-
megar perto da Pascoa. O jornal referiu ainda que, numa audién-
cia realizada a 14 de dezembro, ficou decidido que os bancos te-
riam de apresentar uma caucdo de 100 milhdes de euros. Isto para
as instituicbes poderem contestar as san¢es aplicadas pela AdC
B Eivk S sem terem de pagar no imediato a coima total de 225 milhdes de
cada e injusta”. euros, tal como ficou decidido pelo Tribunal Constitucional.

/ =
coima aplicada pela Autoridade da Concorréncia ao banco é “inju:
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