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Dizer uma coisa e fazer outra

Manuel Soares

om tanto falat6rio sobre a

criminalizagao da ocultagcao de

riqueza adquirida em funcées

ptiblicas, miiltiplas declaractes

do Presidente da Republica, do

primeiro-ministro, da ministra da
Justica e dos partidos politicos, centenas de
noticias de imprensa e dezenas de artigos de
opinio, editoriais, comentirios e debates, &
grande orisco de se perder ofio ameada e
engolir o primeiro rebucado que apare¢a bem
embrulhado. Vale assim a pena ir ao essencial:
que comportamentos problemdticos a actual
lei deixa de fora e que soluges propdem os
partidos para eles?

Primeiro exemplo: o titular de cargo
publico a quem é prometida a entrega de um
milhdo de euros para receber trés anos depois
de terminar funcées. Hoje este
comportamento nio é punivel porque nio é

obrigatério declarar promessas de patriménio
ou rendimentos futuros; apenas aumentos
efectivamente recebidos até trés anos depois
do fim do cargo. Se for combinado que o tal
milhdo de euros s6 entra na posse do
ex-titular do cargo depois daquele prazo, ndo
tem de ser declarado nem é sujeito a
fiscaliza¢do. A solugiio bvia é tornar
igualmente obrigatério declarar promessas
com valor economico e criminalizar a sua
ocultacio intencional.

Segundo exemplo: o titular de cargo
piblico que recebe um milhdo de euros e os
esconde na conta de um amigo ou numa
sociedade offshore. A lei actual também nao
pune este comportamento porque exige o
impossivel, que é a entidade fiscalizadora ter
de notificar o incumpridor para declarar o
que escondeu e ninguém sabe que existe.
Paraa lei ter algum sentido, ha que dispensar
aquela notificaciio e criminalizar a ocultacio
intencional de patriménio ou rendimentos
recebidos no periodo sujeito as regras de
transparéncia.

Estes dois exemplos mostram bem o tipo de
actos potencialmente corruptivos que
escapam hoje as regras de transparéncia e a
absoluta necessidade de os incluir nalei. Ora,
para se medir a distncia que vai das palavras
dos politicos — quando sao apertados pela

opinido publica — as suas reais intengoes,
nada melhor que ver as propostas que
apresentaram no Parlamento para aquelas
duasssituagdes que alei deixa de fora. O
resultado ndo surpreende. Os partidos que
acolheram a proposta de tornar obrigatério
declarar as vantagens patrimoniais e acabar
com a tal notificacio impossivel, que s6 serve
para manter aimpunidade nos
comportamentos mais problematicos, sao o
PCP, BE, PAN, PEV, IL e CDS-PP. Os que néio
acolheram aquelas sugestoes e querem que
tudo fique mais ou menos na mesmasao o PS
eoPSD.

As desculpas que se conhecem sdo risiveis.
O lider do PSD chegou a dizer que com esta
solucio “no maximo apanhavamos um
corruptozito pequenino sem grande
inteligéncia” e que é preciso ter cuidado para
evitar “injusticas” e “persegui¢des politicas”.
A sério? Entio se um ministro, um autarca ou
um juiz receberem uns milhdes de euros no
exercicio do cargo e em vez de os declararem,
como estdo obrigados, os forem esconder em
qualquer lado, isto é “corrupgiozita”,
injustica e persegui¢do? Dizem também, PS e
PSD, que a tal notificaciio prévia que torna a
punicio impossivel é necessaria para dar
seguranca juridica 3 prova da intencio de
ocultacio. A sério? Ento se o titular de um

cargo ptiblico é apanhado uns anos mais tarde
com uns milhdes de euros para os quais ndo
hé explicacdo e o Ministério Pablico prova
que os recebeul enquanto estava em [uncdes e
os escondeu em vez de os declarar, é preciso
mais alguma coisa para demonstrar a
intencao de ocultagio e a violagao das regras
de transparéncia? Com argumentos desta
espécie, é dificil manter a discussio num nivel
sério.

Quando esta questdo comecou a ser
debatida, a atitude tardia e acanhadado PS e
as palavras dtibias e incomodadas do PSD j&
faziam adivinhar que ndo vinha ai grande
coisa. Pode ser que ainda haja bom senso e os
dois maiores partidos acabem por fazer o que
esta certo, sem fingimentos. E dificil. O povo
refila muito, mas na hora do voto parece que
gosta de ser enganado. Razao tinhao
Presidente da Repuiblica quando, em
Setembro de 2016, numa conferéncia
organizada pela associagdo dos juizes, disse:
“Q pior que pode acontecer é a sedimentac¢do
de um bloco central de interesses que acabe
por inviabilizar o que é preciso fazer na
Justica.” E mesmo!

Presidente da direccéo da Associacio
Sindical dos Juizes Portugueses. Escreve
quinzenalmente a quarta-feira
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