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ASSEDIO NA UNIVERSIDADE DE LISBOA

I’RESSIIES DECATEDRATICOSOBRE
ESTUDANTES PARR “ABAFAR ASSUNTO"
CONFIRMADAS POR PROFESSORA

ACADEMIA Testemunha ouvida no processo disciplinar - que qualifica de “politico’- movido ao professor
que impulsionou denuncia dos casos de assédio na FDUL garante que “decano” da escola pressionou
Associacao Académica. Ja processos contra docentes acusados de assédio s6 ha um, do qual nada se sabe.
Direcdo assegura que nunca mais houve queixas. ries. 47
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y
catedrético Miguel Tei-
eira de Sousa, um dos
‘decanos” (professores
mais antigos) da Facul-
d:

lade de Direito da Universidade

~ de Lisboa (FDUL), é categorica-

mente acusado por uma profes-
sora da escola de ter pressionado |
apresidente darespetiva Associa- |
» L] ¢ao Académica (AAFDL) para que |
€ catedratico sobre estudantes -
blicas as queixas de assédio exis-

tentes contra professores.

Estaimputacao foi feita pela pro-

i U4
fessoraem causa enquanto teste-
para “abatar assunto e odkcpin
movido pela Universidade de Lis-
5 R £ Pt % boaaopmfessorassi;t.enteMiguel
ACADEMIA Testemunha ouvida no processo disciplinar - que qualifica de “politico’- movido | Lemos,quesenotabilizoucomoo
docente maisativo noapoio aos es-

ao professor que impulsionou dentincia dos casos de assédio na FDUL garante que “decano’ da tudantes na dentincia deassédio. O

escola pressionou associacao académica. Ja processos contra docentes acusados de assédio s6 Peoee m“f;m;m;
ha um, do qual nada se sabe. Direcao assegura que nunca mais houve queixas. tico contra Lemos, que Miguel Tei- |

xeira de Sousa considera té-lo difa- |
mado. Em causa na queixa estda |
alegagdo de que Lemos teria, numa
reunido de um 6rgao da escola, o
Conselho Pedagégico (CP), ocorri-
daa7demargo, imputado ao cate-
TEXTOFERNANDA CA gﬂm prﬁmessohm apresidente
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Manifestagéo contra que Miguel Lemos vird a propor (Lemos tinha-as comunicado a
assédio na Universidade ao CP a criagdo de um canal de Menezes Cordeiro em conversa
Lisboa, a7 deabril. dentincias an6nimo, porum cur- privada prévia a reuniao). Mene-
 to espago de tempo, para avaliar a zes Cordeiro viriaa confirmar ao
situagdo, assim como a formagao DN que falou com Teixeira de
da testemunha, que foi prestado | de uma comissdo paritaria de Sousa, logoa 2 de margo, sobre as
emsetembro, Catarina Pretonar- | professores e estudantes para suspeitas de Lemos, e que o tele-
rou-lhe o teor da pressao: Teixeira | essas mesmas dentincias, fonema daquele ao assistente re-
de Sousa ter-lhe-4 dito que “ode- | bem como a elaboragdo de um sultou dessa informag@o.
bate sobre assédio ndo deveria | c6digode conduta e de um ma- E emalegada consequénciada
ocorrer emptiblico”, tendo aestu- | nual de boas préticas. troca de palavras entre Menezes
dante discordado. Todas essas propostas, que se- Cordeiro e Lemos na reunido do
O catedrético teria ainda feito | riam aprovadas, foram apresenta- @D CP que Miguel Teixeira de Sousa
'uma adverténcia, “algo como ‘isto | das por Lemos nareuniao do CP apresenta, a 17 de margo, uma
também pode prejudicé—laasi'— de 2 de marco e constam de um Teﬁemunhaassegur‘l participagdo disciplinar contrao
aquiatestemunha, cujonomeo | documento que estd publicado | qu€ Catedraticodissea | assistente, acusando-o de uma
]omal entende néo deverrevelar, | em conjunto com a ata da reu- presidente da “violagao dos deveres de corre-
jiti Catarina Pref nido, di no siteda FDUL. R £ ¢d0” que consubstancia “uma
daexpres- | Nessed Lemos fala ASSOCI&(;&O Académica | ofensa”asua“honrae dignidade”.
sdo utilizada e aprépriatestemu- | também de pressdes que teriam que “odebate sobre Na participagéo, a qual o DN
nhatambém naotinhapresentea | ocorrido sobre a AAFDL na se- T % B teveacesso, é ditoque Lemos in-
exatafrase dita por ela. Reitera,no | quéncia da dentincia efetuada assédio nao deveria dicou claramente, na reunio, que
entanto, quevoltouaperguntara | por Catarina Preto no CP: “Tive (iblico” Teixeira de Sousa foi o professor
presidente da AAFDL sesetinha | noticiade quealguns professores Goapied enIPUthO € que pressionou Catarina Preto;
sentido i taconfir- | teriam abordado a diregdo da algo €OmO “isto DOde porém, na ata desse encontro do
mou. AAFDLrelativamenteadiscussao | também prejudjcé-]a a | CPestaapenasque Lemos men-
A!estemunha acrescentouain- | publica de casos de assédiona | _.n A 1 cionou o catedréti¢o como autor
1der que, tendo nossa‘ fe “‘ Permitam-me, | Sl- 3 estug 2 te de gum telegonema
I d g quantoaeste aironia:ain- | quUeiXou-se a anto a conversa com a presi-
tiva, sabia da ilidade de | daquetod 1h b dente daAAFDLsobi i{
i o sl testemunhadese deasesainyikBai s Srrooo:
dirigentes associativos, :::j-natm d:is jam v&hdos, bem comot preocu- | sentir presslonada. % nhece, naqueixaapresentada, que
0a ler nasua esta em , mas
vel da sua atividade como diri- | vida académica, estes ‘vejald ndo negateremucido qualquer pressao
gentes associativos, como en- | seprejudique’, estes ‘tenha cuida- sobreaestudante. Afirma que am-
quanto alunos”, e que entendia | do, hé coisas de que é melhor nao . bos concordaram em que “asitua-
quea daAAFDL, “ten- o de publici : 5 ¢ao [assédio] era completamente
doem :ﬁnta a [:osti:fo J‘[uf: Cduel- de :]:a:gs d; assédio x:mr;jl den se- | Catedratico admite inat:eit.‘u;;lx,l ‘;:s é;ue. atendendo
sempenha na estrutura da - | xus podem ser entendidos, e a0 seume , deveria ser trata-
dade”, tenha mais tarde afirmado | sdo, como formas de presséo e queteve u".na CONVErsa | 4, deforma apropriada”. “Neste
quendo tinha senudo pmdes ten(anvas de encobrimento de | COMa pl'esldeﬂte da contexto’, relata Teixeira'de Sousa,
No final do seud uma reali q Associacio Académi "num espirito de total entendi-
d marcaavidaacad danossa €0 CMICA | o110 entre ambos, a Sr.* Presi-
tir mais uma vez que Catanna escola. Estas abordagenssdo .., | €M que concordaram | dente Catarina Preto] referiuque
Preto Ihe tinha for % i A oassunto erasuscetivel de ‘arrui-
senndo pressoes por parte. do ca- que: dew_d 03aoseu naravidade qualquerum’”
ico. Ejuntoua o do assédio melindre”, aquestao
? P Y .
nhado uma oonslderaz;so As ale- que pode ar‘::llmf avida dO aSSCdIO “dewa ser m que houve,
Miguel Lemos nega ter cometi- | bito polmco. Nareunido seguinte, ocorridaa? tratada de forma Ouvidacomo testemunha no pro-
do o facto de que é acusado, e a demarco, enaqualaspropostas de apropriada" A direcio cesso disciplinar, Catarina Preto
ata dareunido em causa (quefoi | Foi Catarina Preto Lemos foram aprovadas, o presi- % . confirmanao se ter sentido pres-
apenas publicada no final de | q édi BA io Barreto Me- daFDUL dlZ, sabia sionada quando Miguel Teixeira de
abril, jaapésaap ¢io,al7 | e“climade medo” nezes Cordeiro, perguntou“seal- | (|3 conversa. Sousaaabordouapropésitodoas-
de margo, da queixa d di Record: iniciode | gumdos recebido di la. N admi-
cocontrao asslstente) nao corro- | abril, o DN rvvelou queum canal ir te terdito aMiguel Lemos que ti-
boraa exi: imputa- criado | de di lousetinha co- nhasido pressionada “por profes-
Gao clara das pressoes aTexxeu'a pelo Conselho P da | nh l i sores” a prop6sito desse mesmo
de Sousa. M: 1'-‘DUL gdoqu e bidk pr < assuntogassumeq\_le“foiumaal-
nar acabou por resultax msso ti Dy . tura muito complicada para a
mesmo: numalmputaqéo clara, dantes, recebem.em 11 dlas, de 14 | Lemosrespondeu que sim e que N d g AAFDL e os alunos”. Nao esclarece
jdque umadas ida- de i 0 seu depoimento quem, sendo Teixeira de Sousa, a
qumdasasseguracategencamen» das (ouseja, '“ to do id do Conselho”. N0 Proc esgg pressionou.
veis) d i ledi C i et E, afirmando que Miguel Le-
dmgente associativa. I 31do- Cordeiro “ti- d15c1phnar e mos “foi dos professores que mais
Estatestemunha, membrodo | centes. vesse afirmado que osfactos por se disponibilizou para ajudarare-
corpo docente da FDUL e apre- Foi, como o DN relatou, a presi- | elereferidos néo correspondiam a es_tudante qﬁrma que solver todas as questdes de assé-
sentada pela defesade Miguel Le- | dente daAAFDL, Catarina Preto, | verdade”, questionandoaseguir, | A0 S€ Sentiu dio”, acaba por no seu depoimen-
mos, baseou o seudepoimento- | que nareunidodo 6rgio,al2de | imediatamente antes de abando- pressionada pelo to reconhecer que concordou
ao qual o DN teve acesso em Janelro. deuotirode. pamda para | narareunido: “Porqueéque opro- 3 com as declaragdes do assistente
guaAsAF rivecs do probl; = ao dézv ]f’ées:orlvhguel'lblxemde sousame | Catedratico, mas quando este, nareunido do CP de
a L, atarma Preto, teve | nunciar a existéncia de casos de unodia2demarco as 16h45?” i 2 demargo, revelou (sem mencio-
consigo ap6s ter sido di 1 1 de d Mene- reconhece que dlSSE nar qualquer nome especifico) a
i d bi d limade | zes Cordeirod ida, quando | A0 prof&ssor argmdo existéncia de pressoes sobre a
Conversas nas quais a dirigente medo que lmpedla 0s segundos Lemosjéd nao estava presente, foi que tinha recebido AADFLe que por esse motivo ndao
il se terd queixado de q» de que o tel em causa ' sentiu necessidade de o corrigir
“a AAFDL estava a sofrer pres- perana anogao de unpumdade ocorreu porque o presidentedo | PI€SSOES de docentes ou contestar.
soes”, referindo o nome do cate- | Ofacto foi confirmado nareunido | Conselho Pedagégico avisou Mi- | — que nao identifica Adirigente estudantil vinca ain-
dratico em causa como o fautor | por outros membros do CP, tanto el Teixeira de Sousa das suspei- da que, quando falou com elaem
das mesmas. . Leets) Moo | NO testemunho. o
Deacordo com o depoimento Enasequénciadessareunido | teria presslonado Catarina Preto
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» continuagéo da pagina anterior

fevereiro, Teixeira de Sousa “esta-
vanervoso, constrangido e des-
confortével”, eaadvertiu paraa
necessidade de atengdo a “forma
©omo a questao era transmitida
para a comunicagdo social”. Note-
-se que na altura em que a dita
conversa teve lugar nada transpi-
rara ainda pubhcameme sobre
assédio na FDUL.

As contradigdes no processo disci-
plinar a Lemos nao ficam por aqui;
também sobreaatuagao e papel de
Menezes Cordeiro, o presidente do
CR hérelatos diferentes.

Ao DN, Menezes Cordeiro garan-
tiuquea pergunta que dirigiuato-
dos 0s membros do CP nareuniao
de 7 de margo, questionando-os
sobre se tinham conhecimento de
pressoesou mmams:doplessmna-
dos, nada teve aver:
Lemoslhe ter em
conversa privada, a2 de margo, an-
tes dareunido, acreditar terem exis-
tido pressoes sobrea presidente da
Associagdo Académica, mencio-
nando quem as teria exercido.

Aafirmagio parece colidir como
depoimento de Teixeira de Sousa
em sede de processo disciplinar.
Este diz que “informou adiretora
[daFDUL, PaulaVaz Freire] e o pre-
sidente do CP de que conversou
com a presidente da AAFDL”. E
que, “sendo assim, quando se falou
de pressoes junto da presidente da
AAFDL opresidente do CP enten-

da FDUL, néo quis

de projetos de ata antes da sua
pelo quenadatema

deveres de isencéo, imparcialida-
de e corregao”; a solicitagao nao

m
ng;das AcrescentaqueMenezes “politico”?

Cordeiro “entendia asimputagoes
realizadas [por Lemos] como ofen-
sivas, por ter conhecimento da

conversa’, pelo que soube mter-
alavras, “e,

pretar” as

Ha mais dividas sobre o papel de

tira da inexisténcia de

Menezes Cordeiro naquilo q
testemunha citada pelo DN ape-
lidade ‘processo polmco

Dos

por essa razao, cnlucou opartici-
panteao corrente da: snmacao

De resto, Menezes

djsclplmar noqual testemunhou
oaluno responsavel pela redagao

dasatas, resulta i

até tersabido d

xeira de Sotisa com Catarina Preto
antesde elater ocorrido, jaquea
sua resposta ao DN sobre essa

do CPalterou pelo me-

nosduas vezes aata da reuniao de

7 de margo antes de a versdo final

ser aprovada por todos. E que
d 5 £

dora: “Naoseise jgsabia queopro-
fessoria falar coma AAFDL. O pro-
fssor'reb(eim deSousa, quxndofa-

por
das (e que ndo subsistiria na ver-
sdo definitiva da ata, por ndo ser
aceite pelos outros membros do

bj

@rgau) foi fosse

criado a 29 de maio.

justificar e a acrescentar quanto
ao assunto.” Mas, mais a frente,
Ay e e p

foiatendida) e por outros docen-
tes ouvidos pelo DN como uma

d = referi

!omada de posica
emi i an-

p
doquendo te il d

efixandoa

quaisquer projetosdeatal...]”
Acrescenta-se outra perp]exi-

posicao da presidente da AAFDL
antes mesmo de esta prestar o seu

dade
disciplinar contra Lemos.A29 de
abril, a diretora da FDUL, Paula
Vaz Freire, ndo s6 tornou ptblica,
em comunicado aescola, a exis-
téncia do processo, informando
que, por ter sido arrolada como
testemunha por Miguel Teixeira
de Sousa, pedira ao reitor da UL
paraser ele a desencadear o pro-

(o que pode ser con-
siderado pressao).

Jodo Miranda, professor e
membro do CP a data dos factos,
disse isso mesmo no seu depoi-
mento no processo disciplinar:
“Questionado sobre se 0 comuni-
cado [da dire¢ao] demonstrou
uma posigdo sobre os factos, refe-
re que sim, pois o que foi dito de-

apoiara aLlemos “umaidentifi- | > cesso (normalmente seria desen- | monstra uma visao parcial do
Sobre o motivo pelo qual disse, | cacdo concreta” de Teixeira de Se ,ha zeg'o queixas de cadeado pela direc@o), como afir- | tema. Mais acrescenta que se fos-
nareunido de 7 de margo, ndo ter | Sousacomo o autor das pressoes; 0, € porque o mou: “Um docente acusou outro | sediretor nuncao teria feito.”
conhecimento dos factos a que | outra, que coincide com o texto mecanismo de gueixa docente de ter fem) pressﬁes s0- Certo é que o antincio piblico
Lemos aludia, Menezes Cordeiro | da queixa apresentada pelo cate- Ee q breaA da ivos do p) discipli
explica queissosedeveuaterfa- | draticocontraLemos, atribui-lhe | A0 € SEZUIO OU as Faculdade de Direito da Universi- | nar contraMiguel Lemos contras-
lado com Teixeirade Sousaecom | uma frase, que este contesta ter vitimas nao o sentem dadede Lisboa [FDUL] paraqueo | tacom a faltadeinformagao pa-

Catarina Preto sobre 0 assunto:

“O Dr. Miguel Lemos p:

dito, relativa a. quemt teria pressm-
nado a

uma determinada informagéo e
as pessoas envolvidas disseram-

com responsablhdades
Alids, no seu depoimento, Tei-

como seguro. Das
duas uma: oua FDUL

processo de apoio e acompanha-
mento de dentincias de assédio

na fossei

blica sobre trés inquéritos disci-
plinares abertos na sequér_ic:a da

e abafado. No entanto, a presi-

Gh
assédio e outras ‘condutas impré-

-me que nao havia pressdes. An- | xeirade Sousa, que nao faz parte diz que nao ha dente da Associagao Académlca prias”.

tes da reuniao, falei como Dr.Mi- | do CP, aﬁrma adada altura que queixas para provar semprenegoua i Estes* deinquérito”
guel Lemos e disse-lhe que a; |dcvc 2 rs;ermes que o pr Obl ema esta pressoes i foram mencmnadt')ls l;l;ral comu-
pessoas em causa negavam. las atas anteriores a versao apro- G le maio,
minha afirmagao nao erasobre | vada: “Questionado sobre como | resolvido ou o do por Mlguel Lemos (que sohm- certificando-se que se deviam a
ndo conhecer os factos—eraso- | foram parar ao texto da ata passa- 7 = " tou a0 xeltor daULquep quei: p i

bre ndo conhecer pressdes con- | gens da queixa que apresentou, metodo nao resulta. di n wula | teadis d e-mail
cretas.” 1 heci P PR T TSR Vaz Freire por violagdo “dos seus | criado para oefeito a 18 de margo
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co para o “gabinete de apoio a
vitima”, ou um hordrio, e se ha

‘manao ter sndo até ao momento
contactado ndo fard com que de-

0s ai‘unos talvez n@o concor-
dem. Enneasmvmdxcamapre—
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dos por e-maill, sualnhorério de | ves,ea Lourenco, ds diret aviti iado na FDUL ter resul-
i gabi q terexistido | desta ).E: tadoem quei
tipo de acompanhamentodaviti- | que néo resultaram em queixas referido c6digo d até pel do quea i
ma é feito pelos profissionais.” formals dutatio pi q p ‘153 d d dal ded
Outra a d 1 Lisboafezem?2019, quemuitasxa—
= pedidodoj di- | “Ist it
adeséo venﬁcadaaeste mecanis- | regaodaFDUL explicil 1 Ha ond: depois volt: dioporp 1 fesso-
“Adltima | i breainexisténcia | o siléncio” res, etc. Daiqueofxctodeuaoter-
vez que pedlmos esclareclmen- de queixas (e de | Em2016, Umem
tos, com o “gabinete”): se i alte pod
mals uma vez, resp Masno q ignifica q i- | rar digos d d; aFDULdlz que
dia seguinte vimos publicada na iscril ta incluira proibiczo d 30 hd queixas para mostrar que o
TSF a noticia de que nao houve | ¢a I e poderd assédio. Assil d digo d td i mé-
uma tinica queixa d diod um naf It lhi- | condutadal d L\s— todo na Ita. Q1 ixa te-
deaentradaem i dap p: boa, nhadeserfeltapamume -mailda
do gabinete, a29 de maio.” Quan- das queixas (que va ¢aodoq édio e de que pre- faculdade ésimbolicamente pesa-
Gardeai G do, niodet »
caram a duez;ao, ficaram na mes- Jaa pergunta sobre e, face a au- evitar, e, quando existe, quais os Consideraaté que a explicagao
ma. “Nao S por que ¢ é i de adesa i € punir. queestd no siteda faculdade sobre
que ds dotad derd de Deresto, quando emabril, na | o gabinete de apoio “assusta as
cagdo social coisas que sdodoin- | aofacto,aventadopeloNiicleoFe- | sequéncia danoticiasobreasde- | pessoas e é ambigua. A informa-
teresse dacomunidade escolar.” | minista, deas vitimasndo terem | ndncias de assédio na FDUL, o | ¢do que deve estar ali é: como é
De facto, o DN foi um pouco neleouna i questi areitoria da UL | quefuncionao gabinetee quetipo
mais bem-sucedido que estasalu- | a vontade com a férmula, estda | sobreseviaa to- | deinfor a0 é que deve serin-
nasnaobtengao de esclarecimen- | pensar alteragbes, arespos- mar iniciativas a nivel de toda a | cluidapela pessoaque se queixa—
tos por parte da FDUL. Ndo lo- taéniu. “D i queo aresposta foinega- deve se fazer mencao aumcon-
grou saber se existe um local fisi- ds ioaviti- | tiva: h menos

fechadas onde, quem, como,
quando. Deve existir um regula-
i g

q a
eoadvogado devem ser efetua-
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O RogérioAl

prazo definid 0 para projeto, que conside- |. Fa- que fiqu
d ramos culdade de Letras da UL que se | quantos dias titeis seria contacta-
gadoea psncologa, mas viaaas- | contrenum dod estemés contraa | daaalegada vitimae como. Eain-
sessoria de i de uma | p i di dio, pelo Gaof iaclimati- | da, porque pode haver quem nao
agéncxa de cnmumcaqéo. e apﬁs queaestruturaird t ca,a i queirafazer queixa a faculdad.
envio de io por escrito ividade. [...] A for- | dio: “Fim dainaga recorrer. q
—atentativa do jornal de falar di- defu gabi dio. E: estap ia, listar 8
retamente com Paula Vaz Freire | deapoi vitlma que f d despedi: ded que G ivil as quais
nao iual- | d P d reﬂpt?m a i dooriginal], | apessoapod 3
gumas respostas id d di d; Aforma de funci d
. Nomeadamente sobre os trés plos dac conﬁan(;a, daconﬁdencla» tes. Criar vias oficiais paraque (...) | tadapelaFDUL, opina o respons-
instaura- P P sealgum alunefor vitima deassé- | vel da APAV, “acaba por contribuir
dos: segundo 0 e-mail enviado laliberdad d i dio, p para ocultar os fenémenos. Ha
pela agéncia de Gdo das viti izaruma | tenha visiveis, e d: q geed
(na mesma altura em que o CP | dois foram arquivados “por pres- | queixa e os termos da respeti a ia d pois volta tud il Eisto
criava o seu canal an6nimo para crigéo” eum “segue 0s seus ter- | apresenta¢ao.” sencorajadora e desnecessdria.” contribui para o sentimento de
dentincias) e que estavamem cur- | mos”. Nao é, porém, dito qual o Porfim, sobre o codigo de condu- Daniel Cotrim, da i i it i
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