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Supremo Tribunal
a ter confirmado a
dever de lealda

JUSTICA. AS POLEMICAS DO SENHOR CONSELHEIRO

JUIZ DESLEAL
ASCENDE AO SUPREMO

el

A magistratura permitiu a promogio de Francisco Marcolino

de Jesus ao Supremo, condenado por violar o dever de lealdade
e discrigfio. E ainda arguido noutro caso. Por Alexandre R. Malhado

oi escolhido para novo conse-
F lheiro do Supremo Tribunal de

Justica, 6rgdo superior da hie-
rarquia dos tribunais judiciais, um
magistrado que tem deixado um
rasto de processos — chegou a ser
condenado por violar o dever de
lealdade da magistratura. O juiz
Francisco Marcolino de Jesus (entao
desembargador na Relagdo do Porto)
candidatou-se em 2010 a um cargo
de inspetor judicial em Braganca, em
regime de comissdo de servigo, e foi
escolhido. Problema: estava envolvi-
do em oito processos-crime nesse
tribunal e, como inspetor judicial, ia
avaliar os juizes responsaveis por
esses inquéritos.

No dia 19 de janeiro de 2013,
Marcolino de Jesus foi multado pelo
Conselho Superior de Magjstratura
por ter violado os deveres de lealda-
de e discricdo. O juiz ainda recorreu
até ao Supremo Tribunal de Justica,
mas de nada valeu: “Verificou-se
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estabelecido que o recorrente sabia
que o exercicio das fungdes de ins-
petor judicial na drea geogrdfica do
tribunal perante o qual era parte em
processos penais pendentes poderia
ser, e tinha sido, uma fonte de inibi-
Gdo entre os magistrados responsd-
veis pelo julgamento desses casos”,
1é-se no acérddo do Supremo, que a
SABADO consultou.

Omitir “em consciéncia”

O CSM citou o caso de um juiz que
decidiu a favor de Marcolino, atri-
buindo-lhe uma indemnizagao de 25
mil euros, e que foi também avaliado
pelo préprio enquanto inspetor. “Ao
ndo informar o CSM de que era parte
em processos pendentes na drea
geografica onde provavelmente iria
realizar inspegdes, impediu que este
6rgdo fizesse uma escolha informa-
da de o nomear ou ndo para o cargo
de inspetor”, acrescentou o Supre-
mo. Marcolino ainda levou o caso
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para o Tribunal Europeu dos Direitos
Humanos, mas Estrasburgo nao ad-
mitiu o recurso. Ficou confirmada a
violacdo do dever de lealdade, e 0
juiz também foi punido por ndo res-
peitar o dever de discricdo, ao reagir
nos media sem autorizacao hierdr-
quica, face a acusagdes ptiblicas.

A SABADO, Marcolino garante que
“ndo € verdade que tenha escondido
do CSM o que quer que seja”, mas foi
sancionado, sim, por “ndo ter infor-
mado esse 6rgdo de ter pendentes
processos na drea onde era inspetor
judicial”. “Em consciéncia entendia
ndo ter de ser comunicado”, afirma.
“Essa circunstancia nunca interfe-

riu no exercicio da minha ativida-
de como inspetor.” Quanto a vio-
lacdo de dever de discricdo, diz:
“As declaracdes ptiblicas que entao
prestei foram factualmente verda-
deiras e em defesa da minha honra.”

Nem putanemcomo

Atualmente, Marcolino € arguido
num processo de difamagdo contra a
juiza Paula de Carvalho e S4, a quem
terd chamado “mentirosa e desones-
ta” num grupo fechado de Facebook
de. Em sua defesa, o juiz declarou
que ndo foi ele mas a mulher, que
terd usado a conta do magistrado
para escrever impropérios. A mulher
corroborou. Chegou a ser discutido
em tribunal se Marcolino chamou,
ou ndo, “corno” ao marido da juiza.
“Eununca chamei puta a senhora
juiza nem corno ao outro”, garantiu
em marqo deste ano, no banco dos
réus. O magistrado foi ilibado de ter
difamado a colega, mas a magistrada
recorreu e... continua arguido.

Ou seja, a promogdo de Marcolino
a0 Supremo aconteceu enquanto era
arguido, e o Estatuto dos Juizes deixa
claro: qualquer promocdo fica sus-
pensa até a decisdo final. Neste caso,
foi aberta excecao. O CSM ndo res-
pondeu a SABADO, mas o magistra-
do acredita que “nas circunstancias
do caso, seria manifestamente des-
proporcionado, irrazodvel e injusto
manter-se o congelamento da mi-
nha promogao ao STJ". “Fui absolvi-
do e o Ministério Ptiblico ndo inter-
pos recurso, tendo o recurso inter-
posto por essa senhora sido admitido
com efeito devolutivo.” @




